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INSTYTUCIA WOIJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO MALOPOLSKA

Krakow, 10.06.2026 r.
RKW/9328/2026/JSS
zn. sprawy: DN-4.26.43.2026

W(g rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamodwienia pn. Rozbudowa skrzyzowania DW 977,
DW 980 i DG 200038K w m. Gromnik — opracowanie dokumentacji projektowej, petnienie
nadzoru autorskiego
(zn. DN-4.26.43.2026)

Zamawiajgcy — Zarzad Drég Wojewoddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 284 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ziozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1
Czy zgodnie z pkt. 3.1.4.1 ppkt. 2 Zamawiajgcy dopuszcza uzyskanie zas$wiadczenia o braku

sprzeciwu do zgtoszenia robot budowlanych dla drogi klasy G lub rownowaznej?

Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, iz statuujgcy jeden z warunkoéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
zdolnosci technicznej lub zawodowej zapis cz. Il pkt 3.1.4.1. ppkt 2 SWZ - cz. opisowa

w sposob jasny i precyzyjny okresla przedmiot doswiadczenia, jakim winien legitymowaé
sie Wykonawca ubiegajgcy sie o niniejsze zamowienie (cyt. pozyskat co najmniej jedng
decyzje ZRID, decyzje pozwolenia na budowe lub decyzje réwnowazng dla drogi kategorii
co najmniej wojewodzkiej lub drogi odpowiadajgcej tej kategorii) wskazujgc i potwierdzajac,
iz doswiadczenie, o ktérym mowa w pytaniu (obejmujgce uzyskanie zaswiadczenia o braku
sprzeciwu wobec dokonanego zgtoszenia zamiaru wykonania robo6t budowlanych), nie jest
doswiadczeniem relewantnym i spetniajgcym owy wymog, jak réwniez Zamawiajgcy nie
widzi potrzeby modyfikacji zapisu cz. Il pkt 3.1.4.1. ppkt 2 SWZ — cz. opisowa w kontekscie
wynikajgcym z pytania — z uwagi na brak w ocenie Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia
dla takiej zmiany, jako ze zapis ten w obecnym jego ksztaicie jest zasadny, adekwatny
i prawidtowy w $wietle formalno-prawnym, w tym urzeczywistnia proceduralne zasady
proporcjonalnosci i konkurencyjnosci na poziomie uzasadnionym w Swietle przedmiotu
konkretnego zamowienia (stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania) i w ocenie
Zamawiajgcego nie stanowi zapisu, ktéry miatby by¢ nieadekwatny do przedmiotu / zakresu
tego zamowienia, czy zapisu ograniczajgcego konkurencyjnos¢ w sposob bezzasadny oraz
nie kreuje on barier, ktore w sposob nieuzasadniony z tego punktu widzenia miatyby
utrudnia¢ podmiotom zainteresowanym dostep do przedmiotowego zaméwienia, ale wyraza
ustalone na bazie uwarunkowan zwigzanych z przedmiotem zamowienia minimalne poziomy
zdolnosci i zasoby, jakimi winien legitymowaé sie / dysponowa¢ podmiot ubiegajgcy
sie 0 udzielenie tego zamdwienia w kontekscie uznania, iz jest w stanie nalezycie je wykonac.
W ocenie Zamawiajgcego zawarty w ramach zapiséw cz. Il pkt 3.1.4. SWZ — cz. opisowa
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opis warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej
jest poprawny z punktu widzenia obowigzujgcych regulacji proceduralnych — jest zasadny,
adekwatny i prawidlowy w Swietle formalno-prawnym, totez Zamawiajgcy nie uwaza,
aby zasadnym i mozliwym byta jego zmiana w kontekscie wynikajgcym z pytania.
Dziatajgc na podstawie art. 16 i art. 112 ustawy PZP Zamawiajgcy okreslit warunki udziatu
w postepowaniu w sposdb zapewniajgcy zachowanie zasady uczciwej konkurencji i réwnego
traktowania wykonawcow, przy jednoczesnym zagwarantowaniu moznosci dokonania
wyboru Wykonawcy posiadajgcego dodwiadczenie, potencjat i zasoby niezbedne do nalezytego
wykonania niniejszego zamowienia — rzeczone warunki pozostajg w bezposrednim zwigzku
z przedmiotem zamoéwienia oraz sg proporcjonalne do jego zakresu, charakteru i stopnia
skomplikowania.

Zgodnie z warunkiem wudzialu w postepowaniu dotyczgcym zdolnosci technicznej Iub
zawodowej okreslonym cz. Il pkt 3.1.4.1. ppkt 2 SWZ — cz. opisowa wymagane jest,
aby Wykonawca ubiegajacy sie o udzielenie niniejszego zamowienia wykazat, ze posiada
doswiadczenie polegajace na pozyskaniu w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert co najmniej jednej decyzji ZRID, decyzji pozwolenia na budowe Ilub
decyzji rownowazng dla drogi kategorii co najmniej wojewddzkiej lub drogi odpowiadajgcej
tej kategorii. Opis tego warunku wyraznie wskazuje na koniecznos¢ legitymowania sie
doswiadczeniem obejmujgcym pozyskanie decyzji administracyjnej okreslonego typu
(t. decyzji budowlanej wydawanej zasadniczo w rezimie prawa budowlanego (decyzja
pozwolenia na budowe), czy tzw. specustawy drogowej (decyzja o zezwoleniu na realizacji
inwestycji drogowej / ZRID), czyli okreslonego aktu wiladztwa administracyjnego wydawanego
po przeprowadzeniu sformalizowanego postepowania administracyjnego w rozumieniu
regulacji prawno-proceduralnych wszczynanego w trybie wnioskowym, w toku ktorego
wiasciwy organ administracji publicznej sprawdza zgodnos¢ przygotowanej dokumentacii
projektowej, w szczegdlnosci opracowanego projektu budowlanego (sktadanego w ramach
wniosku o0 wydanie stosowanej decyzji) z prawem budowlanym rozstrzygajac ostatecznie
0 jego =zatwierdzeniu i prawnej moznosci (dopuszczalnosci) wykonania objetych nim /
zaprojektowanych robét (tj. petnej procedury administracyjnej prowadzonej w oparciu
np. o prawo budowlane lub tzw. specustawe drogowg). Tymczasem wskazane w pytaniu
zaswiadczenie o0 braku sprzeciwu wobec dokonanego zgtoszenia zamiaru wykonania robot
budowlanych nie stanowi decyzji administracyjnej i nie jest wydawane / podejmowane
w wyniku i po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego, ale stanowi uproszczong
procedure uzyskania zgody budowlanej dedykowanej i umozliwiajgcej wykonane mniejszych,
mniej skomplikowanych robét, a jego pozyskanie nie wymaga zlozenia sformalizowanego
wniosku o wydanie decyzji budowlanej (obejmujgcego m.in. petny projekt budowlany),
ale wymaga zilozenia jedynie podstawowych dokumentéw formalno-technicznych (jego
uzyskanie pozwala na rozpoczecie budowy bez petnego pozwolenia budowlanego). Stad tez
zaswiadczenie o braku sprzeciwu wobec dokonanego zgtoszenia zamiaru wykonania robot
budowlanych nie moze by¢ uznane za dokument licujgcy i wpisujacy sie w kontekst
wskazanego warunku udzialu w postepowaniu — nie stanowi ono ani decyzji ZRID, ani
decyzji pozwolenia na budowe, ani tez Zzadnej decyzji réwnowaznej, w zwigzku z czym
fakt pozyskania takiego zaswiadczenia nie oznacza nabycia / posiadania i nie stanowi
doswiadczenia wymaganego zgodnie z zapisem cz. |l pkt 3.1.4.1. ppkt 2 SWZ — cz. opisowa.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamaodwienia.
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