X( Zarzad Drég Wojewédzkich w Krakowie M

INSTYTUCIJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO MALOPOLSKA

Krakéw, 22.05.2026 r.
RKW/8167/2026/KJ
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-118/24

Zamawiajgcy:

Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie
ul. Gtowackiego 56

30-085 Krakéw

Zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Letnie i zimowe utrzymanie
drég wojewodzkich na terenie wojewddztwa malopolskiego w latach 2025 - 2028 -
z podziatem na czesci

(zn. ZDW-DN-4-271-118/24)

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie informuje, ze po dokonaniu badania
i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu wybrano jako najkorzystniejsze
nastepujgce oferty (w ramach postepowania dotyczgcego nastepujgcych poszczegdlnych czesci
zamowienia):

1) zamowienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewdédzkich na terenie wojewodztwa
mafopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatem na czesci:
Czes$é nr 12 — RDW Myslenice: DW 946, DW 956, DW 957

oferte nr 34

zlozong przez Wykonawce Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe TRANS-WAG
Wactaw Walag 34-231 Juszczyn 588

cena: 12 677 553,28 z!

(w tym cena za zakres podstawowy zamodwienia: 6 338 776,64 zt, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 6 338 776,64 zt)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatann zimowego utrzymania
drog (waga 20 %). Oferta przez niego ztozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP - uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktéw
w ramach wskazanych kryteridw oceny ofert okreslonych w SWZ sposréd ztozonych
na Czes¢ nr 12 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofnigcia) konkretnych dokonanych wczesniej
(w dniu 28.03.2026 r.) czynno$ci odrzucenia ofert ztozonych na Cze$¢ nr 12 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie

ul. Glowackiego 56, 30-085 Krakéw

Centrala tel.: 12-446-57-00, Sekretariat tel.: 12-446-57-01, Fax: 12-446-57-02
www.zdw.krakow.pl, e-mail: sekretariat@zdw.krakow.pl



2)

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu

na Czes¢ nr 12 ofertom:

llos¢ punktow uzyskanych
llos¢ punktow w kryterium wczesniejsza llos¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowosé Wykonawcy uzyskanych
oferty ktorzy ziozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)
Konsorcjum:
MALDROG Sp. z o0.0.
ul. Potokowa 27, 54-105 Wroctaw
17 |- Lider Konsorcjum OFERTA ODRZUCONA *
SMART Plac Sp. z 0.0.
ul. Podmiejska 89A, 44-207 Rybnik
— Partner Konsorcjum
Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
34 | TRANS-WAG Wactaw Walag 80,00 20,00 100
34-231 Juszczyn 588
DROGBUD Sobaniak Sp. z 0.0.
%9 | 34-222 zawoja 1970 72,96 20,00 92,96

* Czynno$¢ odrzucenia przedmiotowej wskazanej w tabeli oferty nr 17 zlozonej na Cze$¢ nr 12 zostata dokonana juz wcze$niej na etapie badania

i oceny ofert, o czym poinformowano i co zostato upublicznione juz wczes$niej, w kontekScie pierwotnej (dokonanej w dniu 29.07.2025 r.), nastepczo
zniesionej (uniewaznionej / cofnigtej) czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej — w ramach pisma z dnia 29.07.2024 r. (zn. ZDW/PW/2025/6328/
DN4/KJ) zawierajgcego informacje o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone. Przedmiotowa czynno$c¢ nie zostata potem nijak wzruszona,
czy zmieniona, jest caly czas wazna i obowigzujgca, w tym zachowata moc réwniez w kontekScie niniejszej czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
oraz sporzadzonej na jej potrzeby powyzszej tabeli obrazujgcej ranking ztozonych w tym postepowaniu ofert, w ramach ktérej jedynie powtérzone /
powielone zostaty juz weze$niej upublicznione informacje o odrzuceniu tej oferty

Zamawiajgcy nadmienia jednoczesnie, iz:

— informacja w przedmiocie odrzucenia oferty nr 17 zlozonej na Czesé nr 12 zostata
przekazana odrebnym pismem (tj. pismem z dnia 29.07.2025 r. (zn. ZDW/PW/2025/
6328/DN4/KJ) — zgodnie z informacjami zamieszczonymi pod tabelg),

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 12 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktdrej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybdr oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczgcego Czesci nr 12
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (CzesSci nr 12) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krotszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej.

zamowienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewodzkich na terenie wojewddztwa
maftopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatem na czesci:
Czesé nr 14 — RDW Myslenice: DW 953, DW 955, DW 956

oferte nr 28

ztozong przez Wykonawce AVR S.A. ul. J. Dietla 93/4, 31-031 Krakéw

cena: 12 874 428,80 zt

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 6 437 214,40 z, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 6 437 214,40 zi)




UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktorym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatah zimowego utrzymania
drég (waga 20 %). Oferta przez niego ziozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP — uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktéw
w ramach wskazanych kryteribw oceny ofert okreslonych w SWZ sposrod ztozonych
na Czes¢ nr 14 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofniecia) konkretnych dokonanych wczesnigj
(w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci odrzucenia ofert ztozonych na Czes¢ nr 14 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czesc¢ nr 14 ofertom:

llo$¢ punktéw uzyskanych
llos¢ punktow w kryterium wczesniejsza llos¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowosé Wykonawcy uzyskanych
oferty ktdrzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Konsorcjum:

Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe
MADROCAR Ryszard Maslanka

ul. Podlesie 131, 32-052 Radziszéw

5 |- Lider Konsorcjum 69,53 20 89,53
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
STACHON Krzysztof Stachon

ul. Ustup 23B, 34-500 Zakopane
— Partner Konsorcjum

AVR S.A.
28 |ul. J. Dietla 93/4 80,00 20,00 100
31-031 Krakow

POL-BRUK Pietrzak Sp. J.
29 | ul. Stowackiego 12/39 77,08 20,00 97,08
32-400 Myslenice

EUROVIA Polska S.A.
43 | Bielany Wroctawskie ul. Irysowa 1 54,37 20,00 74,37
55-040 Kobierzyce

Zamawiajgcy nadmienia jednoczes$nie, iz:

— W niniejszym postepowaniu (w zakresie dotyczgcym Czesci nr 14) nie dokonat
odrzucenia zadnej oferty,

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 14 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktorej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybdr oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 14
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (CzesSci nr 14) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krotszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej.



3) zamdwienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewoédzkich na terenie wojewodztwa
maftopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatlem na czesci:
Czes¢ nr 28 — RDW Tarnéw: DW 964, DW 973, DW 975, {acznik wezia
autostrady A4 z DW 975

oferte nr 7

ztozona przez Wykonawce - Konsorcjum: WM Wiestaw Matusik 33-318 Grédek
nad Dunajcem 107 - Lider Konsorcjum, MATPARK Sp. z 0.0. 33-318 Grédek nad
Dunajcem 107 — Partner Konsorcjum

cena: 23 727 896,40 zt

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 11 825 798,20 zt, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 11 902 098,20 z)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatah zimowego utrzymania
drég (waga 20 %). Oferta przez niego zlozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP - uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktow
w ramach wskazanych kryteribw oceny ofert okreslonych w SWZ sposrod ztozonych
na Czes¢ nr 28 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofniecia) konkretnych dokonanych wczes$niej
(w dniu 28.03.2026 r.) czynno$ci odrzucenia ofert ztozonych na Cze$¢ nr 28 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czesc¢ nr 28 ofertom:

llo$¢ punktéw uzyskanych
llo$¢ punktow w kryterium wczesniejsza llo$¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcoéw, uzyskanych gotowos¢ Wykonawcy uzyskanych
oferty ktdrzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Konsorcjum:

WM Wiestaw Matusik

33-318 Grodek nad Dunajcem 107
7 |- Lider Konsorcjum 80,00 20,00 100
MATPARK Sp. z 0.0.

33-318 Grodek nad Dunajcem 107
— Partner Konsorcjum

Kompleksowe Utrzymanie Drég
Mariusz Biedronski

16 ul. sw. Floriana 8B 72,15 20,00 e
33-210 Olesno
AVR S.A.

28 |ul. J. Dietla 93/4 74,33 20,00 94,33

31-031 Krakéw

Zamawiajgcy nadmienia jednoczes$nie, iz:
— W niniejszym postepowaniu (w zakresie dotyczgcym Czesci nr 28) nie dokonat
odrzucenia zadnej oferty,
— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 28 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktdrej mowa
w art. 139 ustawy PZP,



4)

— wybér oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 28
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (Czesci nr 28) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krétszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej.

zamowienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewédzkich na terenie wojewodztwa
matopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatlem na czesci:
Czes¢ nr 29 — RDW Tarnéw: DW 975, DW 980

oferte nr 28

ztozong przez Wykonawce AVR S.A. ul. J. Dietla 93/4, 31-031 Krakéw

cena: 13 313 720,00 zt

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 6 656 860,00 zt, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 6 656 860,00 zt)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatan zimowego utrzymania
drég (waga 20 %). Oferta przez niego ziozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP - uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktow
w ramach wskazanych kryteribw oceny ofert okreslonych w SWZ sposrod ztozonych
na Czes¢ nr 29 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofnigcia) konkretnych dokonanych wczesniej
(w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci odrzucenia ofert ztozonych na Cze$¢ nr 29 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czes¢ nr 29 ofertom:

llos¢ punktow uzyskanych
llo$¢ punktow w kryterium wczesniejsza llo$¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowos¢ Wykonawcy uzyskanych
oferty ktérzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Konsorcjum:

WM Wiestaw Matusik

33-318 Grodek nad Dunajcem 107
7 |- Lider Konsorcjum 78,97 20,00 98,97
MATPARK Sp. zo0.0.

33-318 Grodek nad Dunajcem 107
— Partner Konsorcjum

Firma Handlowo-Ustugowa TRANSROL
Antoni Romanczyk

Biata Nizna 468

33-330 Grybow

13 76,69 20,00 96,69

ZABERD Sp. z 0.0.
14 | ul. Bystrzycka 24 75,80 20,00 95,80
54-215 Wroctaw




Firma Handlowo Ustugowa FEDKO Sp. J.
24 | Grédek nad Dunajcem 244 OFERTA ODRZUCONA *
33-318 Grédek nad Dunajcem

AVR S.A.
28 |ul.J. Dietla 93/4 80,00 20,00 100
31-031 Krakéw

Firma BAGGER Pawet Burnat
30 |ul. Graniczna 22 72,09 20,00 92,09
33-180 Gromnik

F.H.U. TARRA-TRANS Andrzej Kucharzyk
31 | ul Krynicka 47 69,13 20,00 89,13
33-180 Gromnik

Przedsiebiorstwo Komunalno-Budowlane
KOMBUD Sp. z 0.0.

ul. Krynicka 6

33-190 Ciezkowice

35 54,83 20,00 74,83

Konsorcjum:

LARGO Frez-Bud Sp. z 0.0.

ul. Chodenicka 39, 32-700 Bochnia
41 |- Lider Konsorcjum 79,76 20,00 99,76
ENIGMA Group Sp. z 0.0.

ul. Chodenicka 39, 32-700 Bochnia
— Partner Konsorcjum

Park-M Poland Sp. z 0. o.
42 |ul. Piaski 12 OFERTA ODRZUCONA *
33-340 Stary Sacz

*

Czynnodci odrzucenia przedmiotowych wskazanych w tabeli ofert nr 24 | 42 ztozonych na Cze$¢ nr 29 zostaty dokonane juz wcze$niej na etapie
badania i oceny ofert, o czym poinformowano i co zostato upublicznione juz wczesniej, w kontekscie pierwotnej (dokonanej w dniu 29.07.2025 r.),
nastepczo zniesionej (uniewaznionej / cofnietej) czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej — w ramach pisma z dnia 29.07.2024 r. (zn. ZDW/
PW/2025/6328/DN4/KJ) zawierajgcego informacje o Wykonawcach, ktérych oferty zostaty odrzucone. Przedmiotowe czynno$ci nie zostafy potem nijak
wzruszone, czy zmienione, sg cafy czas wazne i obowigzujgce, w tym zachowaly moc réwniez w kontek$cie niniejszej czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej oraz sporzgdzonej na jej potrzeby powyzszej tabeli obrazujgcej ranking ztozonych w tym postepowaniu ofert, w ramach ktorej
Jedynie powtérzone / powielone zostaty juz wezesniej upublicznione informacje o odrzuceniu tych ofert.

Zamawiajgcy nadmienia jednoczesnie, iz:

— informacje w przedmiocie odrzucenia ofert nr 24 i 42 ztozonych na Czes¢ nr 29 zostaty
przekazane odrebnym pismem (tj. pismem z dnia 29.07.2025 r. (zn. ZDW/PW/2025/
6328/DN4/KJ) — zgodnie z informacjami zamieszczonymi pod tabelg),

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 29 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktorej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybdr oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 29
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (CzesSci nr 29) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krotszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej.



5) zamdébwienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewoédzkich na terenie wojewodztwa
maftopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatlem na czesci:
Czesé nr 30 — RDW Tarnéw: DW 982, DW 984

oferte nr 28

ztozong przez Wykonawce AVR S.A. ul. J. Dietla 93/4 31-031 Krakow

cena: 7 511 606,45 zt

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 3 522 460,30 zi, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 3 989 146,15 zt)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatah zimowego utrzymania
drég (waga 20 %). Oferta przez niego ziozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP - uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktow
w ramach wskazanych kryteribw oceny ofert okreslonych w SWZ sposrod ztozonych
na Czes¢ nr 30 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofniecia) konkretnych dokonanych wczes$nigj
(w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci odrzucenia ofert ztozonych na Czes$¢ nr 30 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czes¢ nr 30 ofertom:

llos¢ punktow uzyskanych
llos¢ punktow w kryterium wczesniejsza llos¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowos¢ Wykonawcy uzyskanych
oferty ktorzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Kompleksowe Utrzymanie Drég
Mariusz Biedronski
1% | ul. $w. Floriana 8B 7131 20,00 il e

33-210 Olesno

AVR S.A.
28 |ul. J. Dietla 93/4 80,00 20,00 100
31-031 Krakow

Zamawiajgcy nadmienia jednoczesnie, iz:

— W niniejszym postepowaniu (w zakresie dotyczacym Czesci nr 30) nie dokonat
odrzucenia zadnej oferty,

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czeéci
nr 30 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktérej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybér oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 30
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamodwienia publicznego (Czesci nr 30) moze
zostaé zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krétszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej.



6) zamdwienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewoédzkich na terenie wojewodztwa
maftopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatlem na czesci:
Czesé¢ nr 31 — RDW Tarnéw: DW 977, DW 980

oferte nr7

ztozona przez Wykonawce - Konsorcjum: WM Wiestaw Matusik 33-318 Grédek
nad Dunajcem 107 - Lider Konsorcjum, MATPARK Sp. z o0.0. 33-318 Grodek nad
Dunajcem 107 — Partner Konsorcjum

cena: 15 819 428,40 z!

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 7 909 714,20 zt, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 7 909 714,20 zi)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktdérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatan zimowego utrzymania
drég (waga 20 %). Oferta przez niego ziozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP - uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktow
w ramach wskazanych kryteridw oceny ofert okreslonych w SWZ sposrod ztozonych
na Czes¢ nr 31 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofnigcia) konkretnych dokonanych wczesniej
(w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci odrzucenia ofert ztozonych na Czes$¢ nr 31 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czes¢ nr 31 ofertom:

llos¢ punktow uzyskanych
llo$¢ punktow w kryterium wczesniejsza llo$¢ punktow
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowosé Wykonawcy uzyskanych
oferty ktérzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Konsorcjum:

WM Wiestaw Matusik

33-318 Grédek nad Dunajcem 107
7 |-Lider Konsorcjum 80,00 20,00 100
MATPARK Sp. z 0.0.

33-318 Grédek nad Dunajcem 107
— Partner Konsorcjum

Firma Handlowo-Ustugowa TRANSROL
Antoni Romanczyk

13 | Biata Nizna 468 60,67 20,00 80,67
33-330 Grybow
AVR S.A.

28 |ul. J. Dietla 93/4 70,09 20,00 90,09

31-031 Krakéw

F.H.U. TARRA-TRANS Andrzej Kucharzyk
31 | ul Krynicka 47 68,14 20,00 88,14
33-180 Gromnik

Przedsiebiorstwo Komunalno-Budowlane
KOMBUD Sp. z 0.0.

ul. Krynicka 6

33-190 Ciezkowice

35 59,61 20,00 79,61
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Zamawiajgcy nadmienia jednoczesnie, iz:

— W niniejszym postepowaniu (w zakresie dotyczacym Czesci nr 31) nie dokonat
odrzucenia zadnej oferty,

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 31 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktérej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybér oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 31
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (Czesci nr 31) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krétszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej.

zamowienie pn. Letnie i zimowe utrzymanie drég wojewdédzkich na terenie wojewddztwa
matopolskiego w latach 2025 — 2028 — z podziatlem na czesci:
Czes$é nr 32— RDW Tarnéw: DW 977, DW 981

oferte nr 28

ztozonga przez Wykonawce AVR S.A. ul. J. Dietla 93/4, 31-031 Krakow

cena: 11 984 021,60 zt

(w tym cena za zakres podstawowy zamowienia: 5 992 010,80 zt, cena za zakres
opcjonalny zamowienia: 5 992 010,80 zt)

UZASADNIENIE

Wybrany Wykonawca wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz nie
podlega wykluczeniu z udziatu w postepowaniu, w ktdérym kryterium oceny ofert sg cena
(waga 80 %) oraz gotowos¢ Wykonawcy do podjecia dziatann zimowego utrzymania
drog (waga 20 %). Oferta przez niego ztozona zostata wybrana jako najkorzystniejsza
zgodnie z art. 239 ustawy PZP — uzyskata najwyzszg (maksymalng) sume punktow
w ramach wskazanych kryteriow oceny ofert okreslonych w SWZ sposrdéd ztozonych na
Czes¢ nr 32 ofert waznych i nieodrzuconych (przy uwzglednieniu kontekstu dokonanego
w dniu 21.05.2026 r. uniewaznienia (cofniecia) konkretnych dokonanych wczesniej
(w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci odrzucenia ofert ztozonych na Cze$¢ nr 32 zgodnie
z informacjami przekazanymi pismem z dnia 21.05.2026 r. (zn. RKW/8081/2026/KJ)).

Punktacja przyznana ztozonym w postepowaniu na Czes¢ nr 32 ofertom:

llos¢ punktow uzyskanych
lloé¢ punktow w kryterium wczesniejsza llo$¢ punktéw
Nr Nazwa i siedziba Wykonawcow, uzyskanych gotowos¢ Wykonawcy uzyskanych
oferty ktorzy ztozyli oferty w kryterium cena do podjecia dziatan RAZEM
(max 80 pkt) zimowego utrzymania drég (max 100 pkt)
(max 20 pkt)

Firma JUREK Marian Jurek
4 |Berest52B 75,91 20,00 95,91
33-380 Krynica Zdréj

Firma Handlowo-Ustugowa TRANSROL
Antoni Romanczyk

Biata Nizna 468

33-330 Grybow

13 76,62 20,00 96,62




Ustugi Transportowe i Komunalne
Marek Szpila

Wilczyska 64

38-350 Bobowa

21 62,93 20,00 82,93

MATULA Anita Kurnyta
22 | Berest 53 74,77 20,00 94,77
33-380 Krynica Zdroj

SZPILA Wojciech Szpila
23 | Wilczyska 64 66,04 20,00 86,04
38-350 Bobowa

AVR S.A.
28 |ul.J. Dietla 93/4 80,00 20,00 100
31-031 Krakéw

Firma BAGGER Pawet Burnat
30 |ul. Graniczna 22 77,13 20,00 97,13
33-180 Gromnik

F.H.U. TARRA-TRANS Andrzej Kucharzyk
31 | ul Krynicka 47 69,56 20,00 89,56
33-180 Gromnik

Przedsiebiorstwo Komunalno-Budowlane
KOMBUD Sp. z 0.0.

ul. Krynicka 6

33-190 Ciezkowice

35 63,72 20,00 83,72

Zamawiajgcy nadmienia jednoczesnie, iz:

— W niniejszym postepowaniu (w zakresie dotyczacym Czesci nr 32) nie dokonat
odrzucenia zadnej oferty,

— proces badania i oceny ofert na gruncie niniejszego postepowania dotyczgcego Czesci
nr 32 dokonywany byt przy uwzglednieniu i z zastosowaniem procedury, o ktérej mowa
w art. 139 ustawy PZP,

— wybdr oferty najkorzystniejszej w ramach postepowania dotyczgcego Czesci nr 32
zostat dokonany po uptywie terminu zwigzania ofertg przy uwzglednieniu mechanizmu
okreslonego w art. 252 ust. 2 ustawy PZP.

Umowa w sprawie przedmiotowego zamowienia publicznego (CzesSci nr 32) moze
zosta¢ zawarta zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy PZP — w terminie nie krotszym niz
10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej.

W kontekscie dokonanych niniejszym na gruncie postepowania dotyczgcego wskazanych
wyzej czes$ci zamodwienia (fj. Czesci nr 12, CzeSci nr 14, Czesci nr 28, CzesSci nr 29,
Czesci nr 30, Czesci nr 31 i Czesci nr 32) czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
w ramach owych poszczegolnych czesci Zamawiajgcy nadmienia, iz przedmiotowy wybor
sam nie generuje, jak rowniez nie byt on poprzedzony wystgpieniem jakichkolwiek
nowych okolicznosci, ktdre uzasadniatyby moznos¢ / mogtyby stanowi¢ podstawe kontestowania
tych czynnos$ci, poniewaz rzeczone czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej bazujg
na ustaleniach i wynikach procesu badania ofert przeprowadzonego juz wczesniej w toku
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niniejszego postepowania (tzn. przed dokonanymi w dniu 28.03.2026 r. czynnosciami
rozstrzygniecia (ad. Czesci nr 14, 28, 29, 30, 31 i 32) / zakonczenia (ad. Cze$¢ nr 12)
postepowania w ramach tych czesci, ktére w dniu 21.05.2026 r. zostaty uniewaznione /
cofniete), opierajg sie / stanowig ponowienie wyboru ofert juz wczesniej uznanych w tym
postepowaniu za oferty najwyzej ocenione i wybrane jako najkorzystniejsze w ramach
rzeczonych poszczegolnych czesci zamowienia (w ramach wczesniej dokonanych (nastepczo
Z przyczyn proceduralno-formalnych uniewaznionych / zniesionych) czynnosci wyboru ofert
najkorzystniejszych podjetych w dniach 29.07.2025 r. i 28.03.2026 r., a wiec stanowig
czynnosci niezmienione pod wzgledem merytorycznym), ktére w dalszym ciggu stanowig
oferty, ktore uzyskaty najwyzszg (maksymalng) sume punktéw w ramach kryteriow oceny
ofert okreslonych w SWZ spoérod ztozonych na poszczegdlne czesci zamowienia ofert
waznych i nieodrzuconych (w tym stanowig oferty zawierajace najnizsze zaoferowane na dang
czes¢ zamoOwienia ceny), a dodatkowo waznos¢ wybranych (ponownie) jako oferty
najkorzystniejsze w ramach postepowania dotyczacego Czesci nr 14, 28, 29, 30, 31 i 32
ofert wskazanych wyzej zostata potwierdzona (nie zostata podwazona) przez Krajowag lzbe
Odwotawczg w ramach wyroku z dnia 19.05.2026 r. wydanego w potgczonych sprawach
0 sygn. akt KIO 1537/26, KIO 1538/26, KIO 1542/26, KIO 1582/26, KIO 1588/26 i KIO 1592/26
(poprzez oddalenie ztozonych w tych sprawach odwotah w zakresie podniesionych
w nich zarzutéw odnoszacych sie do przedmiotowych ofert), jak réwniez Krajowa Izba
Odwotawcza nie uznata istnienia podstaw do dokonania uniewaznienia tego postepowania
(wobec oddalenia ztozonych odwotan zawierajgcych taki zarzut). Majac powyzsze na uwadze
zaznacza sie, iz na gruncie postepowania dotyczgcego Czesci nr 12, 14, 28, 29, 30, 31 i 32
Zamawiajgcy nie dokonat Zzadnych nowych czynnosci, ktére implikowatyby wystgpienie
/ zaistnienie w tym postepowaniu nowych, nieznanych wczesniej okolicznosci (o ktérych
wiedzy / informacji nie mozna bylo pozyska¢ wczes$niej) mogacych stanowi¢ podstawe
kontestowania obecnie dokonanych czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, ktére
w ramach Czesci nr 14, 28, 29, 30, 31 i 32 podjete zostaly w bezposrednim nastepstwie
wykonania w dniu 21.05.2026 r. przywotanego wyzej orzeczenia Krajowej Izby Odwotawcze;j
nakazujgcego uniewaznienie dotychczasowych (podjetych w dniu 28.03.2026 r.) czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej w ramach tych czesSci zamodwienia, uniewaznienie
dokonanych wczeéniej (w dniu 28.03.2026 r.) czynnoéci odrzucenia ofert zlozonych przez
Odwotujgcych na te czeSci zamodwienia oraz dokonanie powtérnej oceny i wyboru ofert
w ramach tych czesci zamowienia z uwzglednieniem owych ,przywréconych” ofert Odwotujgcych,
przy jednoczesnym niezakwestionowaniu / niepodwazeniu wazno$ci ofert juz wczesniej
wybranych (i obecnie wybranych ponownie) jako oferty najkorzystniejsze (wobec dokonanego
przez Izbe oddalenia odwotan w pozostatym zakresie), w wyniku czego samo ,przywrécenie”
w postepowaniu ofert Odwotujgcych nie spowodowato zmiany rankingu ofert w ramach
owych czesci zamdwienia w zakresie ofert typowanych jako najwyzej ocenione, poniewaz
oferty te w zakresie dokonanej ich oceny otrzymaty nizszg sume punktow w ramach
kryteriow oceny ofert okreSlonych w SWZ niz oferty uznane =za najkorzystniejsze
w poszczegollnych czesciach, przez co klasyfikujg sie / pozycjonujg sie one na dalszych
miejscach rankingowych nie stanowigc ofert najwyzej ocenionych w ramach poszczegdinych
czesci zamowienia. W Swietle m.in. regulacji art. 528 pkt 3, 4 i 5 ustawy PZP (z ktorych
wprost wynika niemoznos¢ i prawna nieskutecznos¢ kontestowania w szczegdlno$ci czynnosci
Zamawiajgcego po uptywie terminow ustawowych, wykonanych w nastepstwie wydanych
orzeczen lzby lub objetych tzw. powagg rzeczy osagdzonej, a wiec m.in. niedopuszczalnos¢
podnoszenia zarzutow spoznionych lub ponawiania zarzutéw, ktére zostaly juz rozstrzygniete
wczesniejszym orzeczeniem lzby) dokonane obecnie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j
na gruncie postepowania dotyczgcego Czesci nr 12, 14, 28, 29, 30, 31 i 32 posiadajg
zatem w ocenie Zamawiajgcego walor niepodwazalnosci w konteksScie systemu Srodkéw
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ochrony prawnej okreslonego ustawg PZP, jako ze dokonane zostaty w wyniku i na bazie
okolicznosci ustalonych juz duzo wczesniej w toku tego postepowania (co do ktorych termin
odwotawczy juz uptynat) oraz obejmujg wybor jako oferty najkorzystniejsze w ramach
poszczegoblnych czesci zamoéwienia ofert, ktérych wazno$¢ zostata juz potwierdzona przez
Krajowg lzbe Odwotawczg w ramach wyroku wydanego na gruncie niniejszego postepowania
(wobec dokonanego oddalenia odwotan w zakresie kwestionujgcym waznos¢ tych ofert).

Katarzyna Wegrzyn-Madeja
Dyrektor
Zarzgdu Drog Wojewddzkich w Krakowie

UWAGA!

Niniejsze pismo przekazywane jest Wykonawcom jedynie w niniejszej postaci elektronicznej i jedynie drogg elektroniczng — na adresy
e-mail Wykonawcdéw wskazane w ofertach.

Zamawiajgcy wymaga potwierdzenia przez Wykonawcdow otrzymania niniejszego pisma za pomocg poczty elektronicznej.

Otrzymuija:

1 x Przemystaw Handzel HANDZ-KOP Lipnik 55, 32-412 Wisniowa, e-mail: przemekhandzell@gmail.com

1 x Konsorcjum: ADIM Sp. z o0.0. Biskupice 134, 32-020 Wieliczka — Lider Konsorcjum, F.H.U ADIM Pomoc drogowa Adam Kruszyna Biskupice 134,
32-020 Wieliczka — Uczestnik Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: adim@wp.pl

1 x Konsorcjum: ADIM Sp. z o0.0. Biskupice 134, 32-020 Wieliczka — Lider Konsorcjum, F.H.U ADIM Pomoc drogowa Adam Kruszyna Biskupice 134,
32-020 Wieliczka — Uczestnik Konsorcjum, DROG-STAN Jarostaw Stankiewicz ul. Staszica 12/3, 32-600 O$wiecim — Uczestnik Konsorcjum,
na adres Lidera, e-mail: adim@wp.pl

1 x Firma JUREK Marian Jurek Berest 52 B, 33-380 Krynica Zdrdj, e-mail: biurojurek@wp.pl

1 x Konsorcjum: Przedsigbiorstwo Ustugowo Handlowe MADROCAR Ryszard Maslanka ul. Podlesie 131, 32-052 Radziszéw — Lider Konsorcjum,
Przedsigbiorstwo Wielobranzowe STACHON Krzysztof Stachor — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: biuro@madrocar.pl

1 x AT BUD Tomasz Kalemba Czastaw 186 32-415 Raciechowice e-mail: biuroatbud@gmail.com

1 x Konsorcjum: WM Wiestaw Matusik 33-318 Grodek nad Dunajcem 107 — Lider Konsorcjum, MATPARK Sp. z 0.0. 33-318 Grodek nad Dunajcem
107 — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: biuro@matusik.biz

1 x Konsorcjum: WALKOR Sp. z 0.0. Waganowice 22a 32-090 Stomniki — Lider Konsorcjum WALKOR Zaktad Rob6t Drogowych i Ogélnobudowlanych
Bosutow ul. Wisniowa 28, 32-086 Wegrzce — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: biuro@walkor.eu

1 x Konsorcjum: KONKRET Krzysztof Wysoglad Porgba Wielka ul. Tyszkiewicza 37, 32-600 O$wiecim — Lider Konsorcjum F.U.H. KOP-MAT Mateusz
Momot ul. Wt. Jagietty 48, 43-155 Bierun — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: konkretoswiecim@wp.pl

1 x KONKRET Krzysztof Wysoglad Porgba Wielka ul. Tyszkiewicza 37, 32-600 Oswigcim, e-mail: konkretoswiecim@wp.pl

1 x PAVIMENTAL Polska Sp. z 0.0. ul. Dworcowa 2 32-540 Trzebinia, e-mail: michal.gebala@pavimental.pl

1 x Firma Transportowa LI-KO S. Lis i R. Kociotek Sp. J. Swiniarsko 7, 33-395 Chetmiec, e-mail: LIS@LIKO.COM.PL

1 x Firma Handlowo-Ustugowa TRANSROL Antoni Romanczyk Biata Nizna 468, 33-330 Grybow, e-mail: transrol.berest@interia.pl

1 x ZABERD Sp. z 0.0. ul. Bystrzycka 24, 54-215 Wroctaw e-mail: e.rosol@zaberd.eu

1 x Firma Handlowo-Ustugowo-Produkcyjna ROL Andrzej Rol ul. Sierockie 51, 34-425 Biaty Dunajec e-mail: anna.rol@o2.pl

1 x Kompleksowe Utrzymanie Drég Mariusz Biedronski ul. $w. Floriana 8B, 33-210 Olesno, e-mail: biedronski@onet.pl

1 x Konsorcjum Firm: MALDROG Sp. z 0.0. ul. Potokowa 27, 54-105 Wroctaw — Lider Konsorcjum SMART Plac Sp. z 0.0. ul. Podmiejska 89A,
44-207 Rybnik — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: maldrog.biuro@op.pl

1 x INFERNO Sp. z 0.0. ul. Sportowa 87, 32-064 Brzezinka e-mail: biuro@inferno.biz.pl

1 x Konsorcjum Firm: Firma Ustugowo-Handlowa KOP-MAT Mateusz Momot ul. Wt. Jagietty 48, 43-155 Bierun — Lider Konsorcjum KONKRET
Krzysztof Wysoglad ul. Tyszkiewicza 37, 32-600 Poreba Wielka — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: biuro@kopmat.pl

1 x Firma Ustugowo-Handlowa KOP-MAT Mateusz Momot ul. Wt. Jagietty 48, 43-155 Bierun, e-mail: biuro@kopmat.pl

1 x Ustugi Transportowe i Komunalne Marek Szpila Wilczyska 64, 38-350 Bobowa e-mail: szpilamarek@interia.pl

1 x MATULA Anita Kurnyta Berest 53, 33-380 Krynica Zdréj e-mail: anitatab9@gmail.com

1 x SZPILA Wojciech Szpila Wilczyska 64, 38-350 Bobowa e-mail: szpilawojciech@interia.pl

1 x Firma Handlowo Ustugowa FEDKO Sp. J. Grédek nad Dunajcem 244, 33-318 Grodek nad Dunajcem e-mail: fhufedko@gmail.com

1 x Firma Handlowo-Ustugowa MASTELIX Tomasz Mastela Krzeczéw 190, 32-433 Lubien e-mail: BIURO@MASTELIX.PL

1 x MATEX Maksymilian Mirek Nasiechowice 50, 32-200 Miechéw e-mail: matex.mirek@tlen.pl

1 x EXDROG Sp. z 0.0. Kgpiele Wielkie 138, 32-340 Wolbrom e-mail: exdrog@gmail.com
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1 x AVR S.A. ul. J. Dietla 93/4, 31-031 Krakéw e-mail: aleksandra.machowska@avrgrupa.pl, aleksandra.machowska@avrgrupa.pl,

katarzyna.michalowska@avrgrupa.pl, justyna.zelazo@avrgrupa.pl

1 x POL-BRUK Pietrzak Sp. J. ul. Stowackiego 12/39, 32-400 Myslenice e-mail: POL.B@INTERIA.PL

1 x Firma BAGGER Pawet Burnat ul. Graniczna 22, 33-180 Gromnik e-mail: bagger@vp.pl

1 x F.H.U. TARRA-TRANS Andrzej Kucharzyk ul Krynicka 47, 33-180 Gromnik e-mail: kontakt@tarratrans.pl

1 x TATRY-INVEST Sp. z 0.0. ul. Bociana 22 A, 31-231 Krakéw e-mail: tatryinwest@gmail.com

1 x Kamil Krupa KAM-TRANS-KOP Strzelce Wielkie 245 32-822 Strzelce Wielkie e-mail: krupa.kamil@interia.pl

1 x Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe TRANS-WAG Wactaw Walgg 34-231 Juszczyn 588, e-mail: transwag@o2.pl

1 x Przedsigbiorstwo Komunalno-Budowlane KOMBUD Sp. z 0.0. ul. Krynicka 6, 33-190 Ciezkowice, e-mail: witoszcz@op.pl

1 x ORFIN tukasz Orfin Sp. z 0.0. ul. Brzozowa 23, 55-040 Domastaw e-mail: handlowy.orfin@gmail.com

1 x Konsorcjum firm: AGROBUD Zaktad Ustug Rolniczych i Budowlanych Wiestaw Nowakowski Piotrkowice Mate 97, 32-104 Koniusza — Lider Konsorcjum
PRODIM Sp. z 0.0. ul. Blokowa 14, 31-752 Krakéw — Czionek konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: agrobudpr@interia.pl

1 x P. H. U. P. MIKA Jerzy Migdat, Marcin Migdat, Rafat Migdat Nasiechowice 31, 32-200 Miechéw e-mail: kontakt@ mika-drogi.pl

1 x DROGBUD Sobaniak Sp. z 0.0. 34-222 Zawoja 1970, e-mail: biuro@drogbudsobaniak.pl

1 x Konsorcjum: Przedsiebiorstwo Wielobranzowe STACHON Krzysztof Stachon ul. Ustup 23B, 34-500 Zakopane — Petnomocnik Przedsigbiorstwo
Ustugowo Handlowe MADROCAR Ryszard Maslanka ul. Podlesie 131, 32-052 Radziszéw — Cztonek, na adres Lidera, e-mail: annastachon@poczta.fm

1 x Konsorcjum: LARGO Frez-Bud Sp. z 0.0. ul. Chodenicka 39, 32-700 Bochnia — Lider Konsorcjum, ENIGMA Group Sp. z 0.0. ul. Chodenicka 39,
32-700 Bochnia — Partner Konsorcjum, na adres Lidera, e-mail: largofrezbud@gmail.com

1 x Park-M Poland Sp. z 0. o. ul. Piaski 12, 33-340 Stary Sgcz e-mail: przetargi@park-m.pl

1 x EUROVIA Polska S.A. Bielany Wroctawskie ul. Irysowa 1, 55-040 Kobierzyce e-mail: oddzial.krakow@eurovia.pl

1 x www.zdw.krakow.pl

1 x DN-4 a/a
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